Zatgcznik do Uchwatly Nr 43/2026 Senatu Polsko-Japonskiej Akademii
Technik Komputerowych z dnia 24 czerwca 2026 r.

Regulamin
postepowania w sprawie nadawania stopnia doktora

Podstawa prawna: ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.
U. 2018 poz. 1668), zwanej dalej ,,ustawq”, ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. - Przepisy
wprowadzajgce ustawg — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018 poz. 1669) oraz
Statut Uczelni, Ustawy o zmianie Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2023
poz. 212) z dnia 13 stycznia 2023 r.

I. Przepisy ogolne

§1

1. PJATK posiada uprawnienia do nadawania stopnia doktora w dziedzinie nauk
inzynieryjno-technicznych, dyscyplinie informatyka techniczna i telekomunikacja oraz w
dziedzinie sztuki, dyscyplinie sztuki plastyczne i konserwacja dziel sztuki.

2. Rada Naukowa Dyscypliny Informatyka Techniczna 1 Telekomunikacja oraz Rada
Naukowa Dyscypliny Sztuki Plastyczne 1 Konserwacja Dziet Sztuki sg organami Uczelni
przeprowadzajacymi postgpowania o nadanie stopnia doktora we wskazanych w nazwie
dyscyplinach. Przez Rade Naukowa rozumie si¢ odpowiednio jedng z rad naukowych
wymienionych dyscyplin.

3. Stopien naukowy doktora nadaje Rada Naukowa w drodze decyzji administracyjnej.
Decyzj¢ podpisuje Przewodniczacy Rady.

4. Rada Naukowa dziala na podstawie zasad zawartych w statucie Uczelni.

5. Na podstawie art. 192 ust. 1 ustawy, Rada Naukowa moze powota¢ komisj¢ dorazng w
celu przeprowadzenia postgpowania o nadanie stopnia doktora i przygotowania
rekomendacji dla Rady Naukowej dotyczacej nadania stopnia doktora.

6. Optate za postgpowanie nadania stopnia naukowego wnosi si¢ na rzecz Uczelni.

7. Optlaty nie pobiera si¢ od osoby ubiegajacej si¢ o stopien naukowy doktora, ktdra
ukonczyta ksztatcenie w Szkole Doktorskiej PJATK lub byla doktorantem Studiéw
Doktoranckich PJATK.

8. Wysokos¢ wszystkich optat w pozostatych przypadkach stanowi Zatacznik 1 do tego
Regulaminu. Przyjeta zasadg w PJATK jest ustalanie optat na poziomie pokrywajacym



koszty przeprowadzenia procedury ponoszone przez uczelni¢ zgodnie z wytycznymi art.
182 ustawy.
9. Osoby ubiegajace si¢ o nadanie stopnia doktora i ksztalcace si¢ w szkole doktorskiej

zwane sg dalej ,,doktorantem” lub ,,kandydatem”.

§2

1. Stopien doktora nadaje si¢ w dziedzinie nauki i dyscyplinie naukowe;.

2. Stopien doktora moze by¢ nadany w dyscyplinie rowniez wspolnie przez uczelnie,
instytuty PAN, instytuty badawcze lub instytuty migdzynarodowe w dyscyplinie, w ktorej
kazde posiada kategori¢ naukowa A+, A albo B+, w tym z udzialem podmiotéw
zagranicznych posiadajacych uprawnienia do nadawania stopnia doktora w zakresie
dyscypliny, w ktorej nadawany jest stopien. Zasady wspolpracy okresla umowa zawarta
w formie pisemnej, ktora w szczegdélnosci wskazuje podmiot odpowiedzialny za

wprowadzanie danych do systemu, o ktérym mowa w art. 342 ust. 1.

§3
1. Stopien doktora nadaje si¢ osobie, ktora:

1) posiada tytul zawodowy magistra, magistra inzyniera albo réwnorzedny lub posiada
dyplom, o ktorym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 ustawy, dajacy prawo
do ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktorego systemie
szkolnictwa wyzszego dziata uczelnia, ktora go wydata,

2) uzyskata efekty uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie VIII PRK, przy czym efekty
uczenia si¢ w zakresie znajomo$ci nowozytnego jezyka obcego sa potwierdzone
certyfikatem lub dyplomem ukonczenia studidow, poswiadczajagcymi znajomos¢ tego
jezyka na poziomie bieglosci jezykowej co najmniej B2,

2a) w celu weryfikacji spelnienia wymagania, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2, w przypadku

osoby, ktora nie posiada odpowiedniego certyfikatu lub dyplomu ukonczenia studiow,
PJATK moze przeprowadzi¢ egzamin potwierdzajagcy znajomos¢ nowozytnego
jezyka obcego na poziomie bieglosci jezykowej B2,

3a) w przypadku dyscypliny Informatyka Techniczna i Telekomunikacja posiada w

dorobku co najmnie;j:
a) 1 artykut naukowy opublikowany w czasopiSmie naukowym Ilub w
recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodowej, ktéore w roku

opublikowania artykutu w ostatecznej formie byty ujete w wykazie sporzadzonym



zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy,
lub

b) 1 monografi¢ naukowa wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z
przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy, albo rozdziat
w takiej monografii,

¢) w przypadku publikacji wieloautorskich, o ktorych mowa w lit. a i b, wymagane
jest:

- aby kandydat byl pierwszym autorem,
- oswiadczenie wszystkich autorow publikacji okreslajace ich procentowy udziat
w pracach badawczych wraz z krotkim opisem indywidualnych kontrybucji.
Warunek ten moze by¢ uznany za wypekiony tylko w przypadku wiodacej roli
kandydata do stopnia doktora.

3b) w przypadku dyscypliny Sztuki Plastyczne 1 Konserwacja Dziet Sztuki:

a) wykaze si¢ dorobkiem artystycznym prezentowanym w uznanych galeriach lub
instytucjach kultury w kraju i/lub za granica, w formie udokumentowanej
wystawy indywidualnej lub wykaze znaczacy udzial w zbiorowych wystawach
mig¢dzynarodowych w renomowanych instytucjach kultury w kraju lub za granica,

b) wykaze publikacje dziela artystycznego albo artystyczno-projektowego o
istotnym znaczeniu kulturalnym, albo opublikuje badania projektowe lub wykaze
udziat w projekcie interdyscyplinarnym ze znaczacym komponentem
artystycznym, artystyczno-projektowym  lub artystyczno-badawczym,
zakonczonym publikacja w uznanej galerii, instytucji kultury, badZ w uznanym
wydawnictwie lub czasopi$mie,

c¢) w przypadku publikacji wieloautorskich, o ktorych mowa w lit. a 1 b, wymagane
jest:

- aby kandydat byt wiodacym autorem,

- o$wiadczenie wszystkich autorow publikacji okreslajace ich procentowy udziat
w pracach badawczych wraz z krétkim opisem indywidualnych kontrybucji.
Warunek ten moze by¢ uznany za wypetiony tylko w przypadku wiodacej roli
kandydata do stopnia doktora.

4) zdala egzamin doktorski z dyscypliny, w ktdrej ubiega si¢ o nadanie stopnia doktora,

5) przedstawita i obronita rozprawe doktorska.



2. W wyjatkowych przypadkach, uzasadnionych najwyzszg jako$cig osiggni¢¢ naukowych,
stopien doktora mozna nada¢ osobie niespelniajacej wymagan okreslonych w ust. 1
bedacej absolwentem studiéw pierwszego stopnia lub studentem, ktory ukonczyt trzeci
rok jednolitych studiow magisterskich.

3. Osoba, o ktérej mowa w ust. 2, po nadaniu stopnia doktora uzyskuje rownoczesnie
wyksztalcenie wyzsze oraz tytul zawodowy magistra, magistra inzyniera albo
réwnorzedny potwierdzajagcy wyksztalcenie wyzsze na tym samym poziomie w

przypadku studiow drugiego stopnia i jednolitych studiow magisterskich.

I1. Tryb przygotowania rozprawy doktorskiej

§4

1. Przygotowanie rozprawy doktorskiej odbywa si¢ w trybie:
1) ksztalcenia doktorantow w Szkole Doktorskiej PJATK lub

2) eksternistycznym.

ITI. Opieka naukowa

§5

1. Opieka naukowa nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej jest sprawowana przez
promotora lub promotoréw albo przez promotora i promotora pomocniczego, zwanego
dalej zespotem promotorskim.

2. Promotorem moze by¢ osoba posiadajaca stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora, a promotorem pomocniczym — osoba posiadajgca co najmniej stopien doktora.

3. Promotorem moze by¢ osoba nieposiadajaca stopnia doktora habilitowanego lub tytutu
profesora, ktdra jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli
Rada Naukowa uzna, Ze osoba ta posiada znaczace osiggnigcia w zakresie zagadnien
naukowych, ktorych dotyczy rozprawa doktorska.

4. Promotorem nie moze zosta¢ osoba, ktora w okresie ostatnich 5 lat:

1) byta promotorem 4 doktorantow, ktorzy zostali skresleni z listy doktorantéw w Szkole
Doktorskiej z powodu negatywnego wyniku oceny srodokresowej lub

2) sprawowata opieke nad przygotowaniem rozprawy przez co najmniej 2 osoby
ubiegajace si¢ o stopien doktora, ktére nie uzyskaly pozytywnych recenzji
przedstawionej rozprawy.

5. Promotorowi i promotorowi pomocniczemu w postegpowaniu w sprawie nadania stopnia



doktora przystuguje jednorazowe wynagrodzenie. Wysoko$¢ wynagrodzenia okresla

Zalacznik 1 do Regulaminu.

. Sposdb wyznaczania 1 zmiany zespotu promotorskiego lub jednego z cztonkow tego

zespotu dla:

1) doktorantéw ksztatcacych si¢ w Szkole Doktorskiej jest zawarty w tre§ci Regulaminu
Szkoty Doktorskiej,

2) dla osob ubiegajacych si¢ o stopien doktora w trybie eksternistycznym jest decyzja
Rady Naukowej w drodze stosownej uchwatly. Zmiana zespotu promotorskiego lub
cztonka tego zespotu odbywa si¢ na wniosek osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia
lub cztonka zespolu promotorskiego. W kazdym przypadku wniosek skierowany do

Przewodniczacego Rady Naukowej wymaga uzasadnienia.

IV. Forma rozprawy doktorskiej i tryb jej zlozenia

§6

. Rozprawa doktorska prezentuje ogélng wiedzg teoretyczng kandydata w dyscyplinie albo
dyscyplinach oraz umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub
artystyczne;.

. Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego,
oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikow wilasnych badan naukowych,
artystyczno-projektowych lub dziatan artystycznych w sferze gospodarczej lub
spotecznej albo oryginalne osiggniecie artystyczne.

. Rozprawe doktorska moze stanowi¢ praca pisemna, w tym monografia naukowa, zbior
opublikowanych i1 powigzanych tematycznie artykutow naukowych, praca projektowa,
konstrukcyjna, technologiczna, wdrozeniowa lub artystyczna, a takze samodzielna 1
wyodrebniona cze$¢ pracy zbiorowej. W przypadku gdy rozprawa stanowi zbior
artykutéw naukowych 1lub prac artystycznych wieloautorskich, dla kazdego
artykutu/pracy nalezy przedstawi¢ o$wiadczenie kazdego autora o jego wkladzie w te
publikacje zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 3a lub 3b.

. Do rozprawy doktorskiej przygotowanej w jezyku polskim dolacza si¢ streszczenie w
jezyku angielskim, a do rozprawy doktorskiej przygotowanej w jezyku obcym dotacza sig
réwniez streszczenie w jezyku polskim. W przypadku gdy rozprawa doktorska nie jest

praca pisemna, dotacza si¢ opis w jezykach polskim 1 angielskim.



§7

1. Kandydat sktada do Przewodniczacego Rady Naukowe;:

1) rozprawe w czterech papierowych egzemplarzach (w sztywnej oprawie) i dodatkowo,
w przypadku dzieta artystycznego lub projektowego, przedstawia dzieto i/lub
dokumentacje fotograficzng lub filmowg dzieta,

2) kopie rozprawy w formie elektronicznej (no$nik CD) w formacie PDF, DOC, DOCX,
ODT (zaleca si¢ umieszczenie co najmniej dwoch roznych formatow) celem
sprawdzenia z wykorzystaniem Jednolitego Systemu Antyplagiatowego,

3) oswiadczeniem o samodzielnym pisaniu pracy albo, w przypadku rozprawy w formie
zbioru artykuldéw, o§wiadczen, o ktorych mowa w § 3 ust. 1 pkt 3a, a w przypadku
dziela, o$wiadczenie o samodzielnym stworzeniu dzieta artystycznego lub

projektowego i/lub o$wiadczen, o ktérych mowa w § 3 ust. 1 pkt 3b,

4) pozytywna opinig promotora lub promotorow,

5) o$wiadczenie, w ktorym kandydat wskazuje dyscypling naukowg lub dziedzine nauki,
w ktorej ubiega si¢ o nadanie stopnia doktora,

6) o$wiadczenie o woli pokrycia kosztoéw postepowania zgodnie z Zalacznikiem 1

Regulaminu.

V. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora dla doktorantow
ksztalcacych si¢ w Szkole Doktorskiej

Komisja Doktorska

§8

1. Postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna Rada Naukowa na wniosek
osoby spelniajagcej wymagania okreslone w § 3 ust. 1-3. Do wniosku dolacza sie
dokumentacj¢ zgodnie z zapisem w § 7 ust. 1 pkt. 1-5.

la. Podmiot doktoryzujacy odmawia wszczecia postgpowania w sprawie nadania stopnia
doktora, jezeli osoba, ktora zlozyta wniosek o wszczgcie tego postepowania, nie spetnia
wymagan okreslonych w art. 186 ust. 1 pkt 1-3 albo ust. 2 lub wymagania, o ktérym
mowa w ust. 1 zdanie drugie. Na postanowienie o odmowie wszczecia postegpowania

przystuguje zazalenie do RDN.

2. Komisja Doktorska to co najmniej siedmioosobowa komisja, ztozona z 0s0b

posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora, bedacych cztonkami



Rady Naukowej, promotora oraz (powotanych w terminie pdzniejszym) 3 recenzentow
rozprawy.

3. W okresie nie dluzszym niz dwa tygodnie od daty przyjecia kompletnego wniosku wraz
z zalgcznikami wymienionymi w § 7 ust. 1, Rada Naukowa swg uchwata moze powotac:
a) Komisj¢ Doktorska, biorac pod uwage zbiezno$¢ zainteresowan naukowych cztonkow

powotywanej Komisji z tematykg badan naukowych kandydata w nastepujacym trybie:

- na posiedzeniu Rady Naukowej Przewodniczacy Rady Naukowej przedstawia
kandydata do stopnia doktora i otwiera dyskusje nad kandydaturami osob na
cztonkéw Komisji Doktorskiej,

- czlonek Rady Naukowej sam moze zglosi¢ swoja gotowos¢ kandydowania na
cztonka Komisji,

- po wytonieniu minimum trzech kandydatéw Rada Naukowa w gltosowaniu tajnym
na kazdego kandydata ustala sktad Komisji Doktorskiej,

b) Przewodniczacego Komisji Doktorskiej w trybie:

- wylonieni czlonkowie Komisji zgodnie z ust. 3 proponuja kandydata na
Przewodniczacego Komisji Doktorskiej, przy czym promotor, ani zaden z
recenzentow, nie moze by¢ Przewodniczacym tej Komisji,

- Rada Naukowa w glosowaniu jawnym powotuje Przewodniczagcego Komisji. W
przypadku braku akceptacji, przedstawia si¢ innego kandydata do tej roli i Rada
Naukowa poddaje t¢ kandydature pod gtosowanie.

§9

Przewodniczacy Rady Naukowej przekazuje zlozong rozprawe doktorska wraz z
dokumentacja zgodnie z § 8 ust. 1 Przewodniczacemu Komisji Doktorskiej celem

przeprowadzenia postepowania.

§10

1. Zadaniami Komisji Doktorskiej s3:
1) weryfikacja wypelnienia warunkéw formalnych przez kandydata,
2) przyjecie rozprawy doktorskiej,
3) wyznaczenie recenzentOw rozprawy,
4) podjecie uchwaly o dopuszczeniu lub odmowie dopuszczenia kandydata do obrony
rozprawy doktorskiej zgodnie z § 11 ust. 9,

5) przeprowadzenie i uczestnictwo w publicznej obronie,



6) przyjecie publicznej obrony,

7) wystapienie w drodze uchwaly wyrazajacej opini¢ do Rady Naukowej o nadanie lub
odmowe nadania stopnia doktora,

8) wystgpienie w drodze uchwaly do Rady Naukowej z wnioskiem o wyrdznienie
rozprawy doktorskiej.

. Uchwaty Komisji Doktorskiej sg podejmowane w glosowaniu tajnym 1 zapadajg

bezwzgledng wigkszoscig oddanych gtosow przy obecnosci co najmniej pigciu czionkow

Komisji, w tym Przewodniczacego, przy czym promotor i promotor pomocniczy (jesli

byl powotany) nie majg prawa glosu.

. W szczegblnych przypadkach, kiedy osobisty udzial czlonka/6w Komisji nie jest

mozliwy, obrady Komisji moga by¢ prowadzone przy uzyciu elektronicznych srodkow

przekazu w trybie zdalnym. W takich przypadkach zapis przebiegu obrad stanowi

zalacznik do sprawozdania z posiedzenia Komisji. Uchwaly Komisji sa wtedy

podejmowane w trybie korespondencyjnym, co reguluje odrebne Zarzadzenie Rektora.

§ 11

. W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora Komisja Doktorska wyznacza trzech
recenzentow sposrod osob niebgdacych pracownikami PJATK oraz uczelni, instytutu
PAN, instytutu badawczego albo instytutu migdzynarodowego, ktorych pracownikiem
jest osoba ubiegajaca si¢ o stopien doktora zgodnie z nastgpujacymi zasadami:

1) Recenzentem moze by¢ osoba posiadajaca stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora, nie bedaca wspodtautorem publikacji z kandydatem i do ktorej nie ma
zadnych watpliwosci co do bezstronnosci przy ocenie dorobku naukowego kandydata,

2) Recenzentem moze by¢ osoba nieposiadajaca stopnia doktora habilitowanego lub
tytutu profesora, ktora jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowe;,
jezeli Rada Naukowa uzna, Ze osoba ta posiada znaczace osiggnigcia w zakresie
zagadnien naukowych, ktorych dotyczy rozprawa doktorska,

3) Komisja Doktorska sporzadza list¢ co najmniej 5 kandydatow na recenzentéw
spetniajagcych warunki wymienione w ust. 1 pkt 1 1 2. Kazdy cztonek Komisji
doktorskiej po zapoznaniu si¢ z rozprawg doktorska moze zglosi¢ kandydatéw na
recenzentow. Liste 3 recenzentdw wytania si¢ w drodze losowania na posiedzeniu
Komisji Doktorskiej. Liste t¢ przekazuje si¢ Przewodniczagcemu Rady Naukowej,

3a) W przypadku interdyscyplinarnej rozprawy doktorskiej, zespot promotorski wskazuje



dyscypling dodatkowa,

3b) W przypadku interdyscyplinarnej rozprawy doktorskiej, wybor recenzentow
przebiega w drodze losowania: dwoch recenzentow w dyscyplinie informatyka
techniczna i telekomunikacja lub dyscyplinie sztuki plastyczne i konserwacja dziet
sztuki sposrod co najmniej trzech kandydatéw, a recenzenta z dyscypliny
dodatkowej, sposrod co najmniej dwoch kandydatow,

4) Cztonek Komisji doktorskiej zgtaszajacy kandydata na recenzenta jest zobowigzany
do weryfikacji potencjalnego konfliktu interesow kandydata na recenzenta z
kandydatem do stopnia doktora i1 jego promotora, oraz uzyskania zgody kandydata na
recenzenta do podjecia si¢ wykonania recenzji w przypadku, gdy bedzie wytoniony w
drodze losowania,

5) W razie odmowy sporzadzenia recenzji przez wylosowanego kandydata, ktory
wczesniej wyrazil na to zgode, Komisja Doktorska losuje kolejna osobg z pozostalej
listy.

2. PJATK podpisuje umowe z kazdym recenzentem, w ktorej okreslone s3: termin
wykonania recenzji, wysoko§¢ wynagrodzenia i brak konfliktu intereséw w stosunku do
kandydata, jak 1 zespotu promotorskiego. Konflikt interesOw oznacza spelnienie co
najmniej jednego z nastepujacych warunkow:

1) Recenzent jest wspotautorem prac naukowych kandydata lub jego promotora/ow do
stopnia naukowego doktora w okresie ostatnich 3 lat,

2) Recenzent uczestniczyl lub wuczestniczy wspolnie z kandydatem Iub jego
promotorem/ami w zespotach badawczych realizujacych projekty finansowane w
drodze konkurséw krajowych lub zagranicznych albo w ramach prac naukowych
prowadzonych w instytucjach naukowych w okresie ostatnich 3 lat,

3) Recenzent sporzadzat recenzj¢ w innych postegpowaniach o awans naukowy kandydata
lub jego promotora/6w lub pelnit w nich funkcje promotora albo promotora
pomocniczego.

3. Recenzentowi w postegpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora przystuguje

jednorazowe wynagrodzenie, ktérego wysoko$¢ okresla Zatacznik 1 Regulaminu.

4. Recenzenci sporzadzajg recenzje rozprawy doktorskiej w terminie nie dtuzszym niz dwa
miesigce od dnia jej doreczenia.
5. Recenzenci przekazuja recenzje w formie papierowej podpisanej i elektronicznej

Przewodniczacemu Rady Naukowe;.



. W uzasadnionych przypadkach recenzja moze by¢ sporzadzona w jezyku angielskim.

. Recenzja zawiera szczegdlowo uzasadniong ocen¢ spetniania przez rozprawe doktorska
warunkow okreslonych w art. 187 ustawy, a w szczeg6lnosci wktad autora rozprawy w
rozw0j dyscypliny. Recenzent moze wnioskowa¢ o wyrdznienie rozprawy doktorskie;j,
jesli spetnia ona warunki § 24 ust. 2 albo 3.

. W przypadku, gdy rozprawg¢ doktorska stanowi samodzielna i wyodrebniona czg$¢ pracy
zbiorowej, recenzja zawiera ocen¢ indywidualnego wktadu kandydata w powstanie tej
pracy.

. Recenzja zawiera konkluzje koncowa co do rozprawy doktorskiej. Konkluzja moze by¢:
1) pozytywna,

2) negatywna.

Komisja Egzaminacyjna
§12

. Weryfikacj¢ spetienia przez kandydata wymagan, o ktorych mowa w § 3 ust. 1 pkt 4,
przeprowadza Komisja Egzaminacyjna wyznaczona przez Rade Naukowa.

. Rada Naukowa okresla liczb¢ cztonkéw Komisji Egzaminacyjnej, przy czym liczy ona
czterech lub wigcej cztonkow, nie wliczajac promotora.

. Czlonkami Komisji Egzaminacyjnej moga by¢ nauczyciele akademiccy zajmujacy
stanowisko profesora lub profesora Uczelni lub posiadajacy stopien doktora
habilitowanego. W wuzasadnionych przypadkach, w szczegdlnosci w przypadku
zbieznosci prowadzonych badan naukowych z tematem rozprawy doktorskiej, cztonkiem
Komisji Egzaminacyjnej moze by¢ nauczyciel akademicki posiadajacy stopien doktora.

. Przy wyborze czlonkéw Komisji Egzaminacyjnej Rada Naukowa uwzglednia

specjalizacje naukowa, ktorej dotyczy rozprawa doktorska.

. Kandydatow na czlonkow Komisji Egzaminacyjnej zglaszaja cztonkowie Rady
Naukowe;.

. Czlonkowie Komisji Egzaminacyjnej sa wybierani przez Rad¢ Naukowa w glosowaniu
tajnym.

. Czlonkiem Komisji Egzaminacyjnej nie moze by¢ osoba, co do ktdrej bezstronnos$ci
istniejg uzasadnione watpliwosci, w szczegdlnosci: zachodza okolicznosci mogace
wywolywa¢ uzasadnione obawy co do zachowania fachowos$ci, bezstronnosci lub
obiektywno$ci przy przeprowadzeniu czynnosci Komisji Egzaminacyjnej. Promotor

moze by¢ cztonkiem Komisji Egzaminacyjnej, ale bez prawa glosu.



8. Czlonkowie Komisji Egzaminacyjnej ze swojego grona wybieraja Przewodniczacego
Komisji Egzaminacyjnej. Komisja Egzaminacyjna podejmuje czynnosci, w tym uchwaty,
bezwzgledna wigkszoscig glosow, w obecnosci co najmniej trzech czlonkéw Komisji

Egzaminacyjnej. Promotor nie ma prawa glosu.

8a) Przewodnictwo Komisji Doktorskiej i Komisji Egzaminacyjnej nie moze by¢ powierzone
tej samej osobie w jednym postepowaniu.

9. Uchwaly Komisji Egzaminacyjnej podpisuje w jej imieniu Przewodniczacy Komisji
Egzaminacyjne;.

10. Obrady Komisji Egzaminacyjnej moga odbywac si¢ przy wykorzystaniu narze¢dzi
technicznych umozliwiajacych ich prowadzenie na odlegtos$¢ z jednoczesnym przekazem
dzwigku i obrazu.

11. Posiedzenia Komisji Egzaminacyjnej sg protokotowane.

12. W postepowaniu cztonek Rady Naukowej moze by¢ cztonkiem obu komisji: Komisji

Doktorskiej i Komisji Egzaminacyjne;j.

§13

1. Przewodniczacy Komisji  Doktorskiej informuje  Przewodniczacego Komisji
Egzaminacyjnej o stwierdzeniu wypekienia przez kandydata warunkéw wymienionych
w § 3 ust. 1 pkt 1-3b i ust. 2 oraz przekazuje pozytywng opini¢ promotora na temat
rozprawy doktorskiej celem przystapienia Komisji Egzaminacyjnej do organizacji
egzaminu doktorskiego z dyscypliny naukowej, w ktorej kandydat ubiega si¢ o nadanie
stopnia doktora, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 4.

2. Rada Naukowa formuluje wytyczne w przedmiocie zakresu i1 formy egzaminu
doktorskiego z dyscypliny naukowej, w ktoérej kandydat ubiega si¢ o nadanie stopnia

doktora, na podstawie wniosku zespotu promotorskiego w tym zakresie.
§14

1. Komisja Egzaminacyjna zgodnie z wytycznymi Rady Naukowej okre$la i przedstawia
kandydatowi zakres i form¢ egzaminu doktorskiego z dyscypliny naukowej, w ktorej
kandydat ubiega si¢ o nadanie stopnia doktora.

2. O terminie i miejscu egzaminu kandydat jest informowany co najmniej na 14 dni przed
egzaminem.

3. Egzamin podlega ocenie. Przy wystawianiu oceny z egzaminu Komisja Egzaminacyjna



stosuje nastepujace oceny: 1) pozytywna z wyrdznieniem, albo 2) pozytywna, albo 3)
negatywna.
. Przebieg egzaminu jest protokotowany. Protokot zawiera w szczegdlnosci tre$¢ zadanych

pytan oraz ich oceng. Protokét podpisuje Przewodniczacy Komisji Egzaminacyjne;.

. Na wniosek kandydata ztozony w terminie 14 dni od dnia wystawienia oceny negatywnej
przeprowadza si¢ powtorny egzamin. Powtorny egzamin odbywa si¢ nie wczesniej niz po
uptywie trzech miesi¢cy od poprzedniego egzaminu. Egzamin moze zosta¢ powtorzony
wylacznie raz.

. Po przeprowadzeniu egzaminu doktorskiego z dyscypliny, Komisja Egzaminacyjna
wydaje pisemng opini¢ wraz z uzasadnieniem w przedmiocie spelnienia przez kandydata
wymagan, o ktérych mowa w § 3 ust. 1 pkt 4. Opini¢ w imieniu Komisji Egzaminacyjne;j
podpisuje jej Przewodniczacy, a nastgpnie przekazuje ja Przewodniczacemu Komisji
Doktorskie;.

§15

. Komisja Doktorska po zapoznaniu sig:

1) z rozprawg doktorska,

2) opinig promotora oraz recenzjami,

3) opinig wraz z uzasadnieniem Komisji Egzaminacyjnej w przedmiocie spetnienia przez
kandydata warunku w § 3 ust. 1 pkt 4,

4) weryfikacji spetnienia przez kandydata kazdego z wymagan, o ktérych mowa w § 3
ust. 1-2,

podejmuje uchwale w sprawie przyjecia rozprawy doktorskiej i dopuszczenia jej do

publicznej obrony, przy czym promotor nie ma prawa glosu.

. W przypadku nieprzyjecia rozprawy doktorskiej i niedopuszczenia jej do obrony,

Komisja Doktorska przedstawia sprawe wraz z uzasadnieniem Radzie Naukowe;.

. Jesli kandydat ukonczyt prace nad rozprawa doktorska przed zakonczeniem ksztalcenia

w Szkole Doktorskiej, postepowanie o nadanie stopnia moze by¢ wszczete po spelnieniu

warunku § 3 ust. 2. Zakres i1 sposob weryfikacji warunku przedstawionego w § 3 ust. 2

podlega przepisom § 17.



VI. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora w trybie eksternistycznym
§ 16

1. Osoba ubiegajaca si¢ o stopien doktora w trybie eksternistycznym, przed wszczeciem
postepowania sklada wniosek do Przewodniczacego Rady o wyznaczenie zespolu
promotorskiego.

2. Wniosek zawiera:

1) autoreferat dotyczacy zainteresowan badawczych kandydata,

2) list¢ publikacji i/lub wystaw 1 prezentacji publicznej dzieta artystycznego - jesli takie
posiada,

3) CV kandydata,

4) we wniosku, osoba ubiegajaca si¢ 0 wyznaczenie zespotu promujacego, moze wskazac
kandydatéw do tej roli spetniajagcych warunki § 5 ust. 211 3,

5) oswiadczenie, w ktérym kandydat wskazuje dyscypling naukowa lub dziedzine nauki,
w ktorej ubiegal sie bedzie o nadanie stopnia doktora,

6) o$wiadczenie o woli pokrycia kosztoéw postgpowania zgodnie z Zatacznikiem 1
Regulaminu.

3. Rada Naukowa w okresie nie dtuzszym niz 4 tygodnie od ztozenia wniosku rozpatruje
wniosek kandydata. Rada Naukowa moze zaprosi¢ na posiedzenie kandydata do
wygloszenia seminarium dotyczacego jego zainteresowan badawczych.

4. Rada Naukowa, w drodze uchwaly, moze wyznaczy¢ zespdt promotorski, biorgc pod
uwage:

1) zakres planowanych badan,

2) charakter, specyfike 1 zaawansowanie badan.

W przypadku braku mozliwos$ci zapewnienia specjalistycznej opieki naukowej ze strony
kadry naukowej, Rada Naukowa moze odmowi¢ wskazania zespotu promotorskiego wraz

7 uzasadnieniem.

§17

1. Rada Naukowa powotuje 5-osobowg stala Komisje Egzaminacyjng ds. VIII PRK celem
przeprowadzenia egzamindOw potwierdzajacych posiadanie efektow uczenia si¢ na
poziomie VIII PRK, w zakresie okreslonym w § 3 ust. 2.

2. Osoba ubiegajaca si¢ o stopien doktora w trybie eksternistycznym, ktéra nie jest

absolwentem studiow doktoranckich ani szkoty doktorskiej, przed wszczeciem



postepowania sktada wniosek do Przewodniczacego Rady o przeprowadzenie egzaminu
weryfikujgcego posiadanie kwalifikacji na poziomie VIII PRK.
3. Whniosek, o ktorym mowa w ust. 2 zawiera:

1) opis tematyki prac badawczych,

2)CV,

3) dyplom ukonczenia studiéw II stopnia lub — w przypadku warunku z § 3 ust. 2 —dyplom

ukonczenia studiow I stopnia,

4. O terminie 1 miejscu egzaminu kandydat jest informowany co najmniej na 14 dni przed
egzaminem.

5. Rada Naukowa ustala sposob weryfikacji posiadania efektow uczenia si¢ kandydata dla
kwalifikacji na poziomie VIII PRK okreslonym w § 3 ust. 1 pkt 2 biorac pod uwage:

1) tematyke prac badawczych,

2) profil wyksztatcenia kandydata,

3) ukonczone wyksztalcenie formalnie udokumentowane,

4) do$wiadczenie zawodowe w kazdej pokrewnej do planu badan kandydata dyscyplinie.
Rada Naukowa formutuje wytyczne w przedmiocie liczby, zakresu i formy egzamindw,
bierze pod uwage liste efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie VIII PRK oraz
aspekty z pkt. 1-4.

Liczba egzaminow w tym zakresie nie moze by¢ wigksza niz dwa.
6. Wynik egzaminu potwierdzajacego posiadanie efektow uczenia si¢ na poziomie VIII PRK
jest pozytywny albo negatywny.
7. Pozytywny wynik egzaminu jest warunkiem wszczecia postgpowania o nadanie stopnia
doktora.
8. W przypadku negatywnego wyniku z egzaminu, Rada Naukowa, na wniosek kandydata,
moze wyrazi¢ zgod¢ na powtorne jego zdawanie, nie wczesniej jednak niz po uplywie

dwoch miesigcy od dnia przystapienia do egzaminu po raz pierwszy i nie wigcej niz raz.

§18

W przypadku wyznaczenia przez Rad¢ Naukowg zespolu promotorskiego 1 pozytywnego
wyniku egzaminu weryfikujacego warunek § 3 ust. 1 pkt 2, postgpowanie w sprawie nadania

stopnia doktora przebiega zgodnie z zapisami rozdzialu V.



VII. Dopuszczenie do obrony rozprawy doktorskiej
§19

1. Do obrony rozprawy doktorskiej moze by¢ dopuszczona osoba, ktora uzyskata pozytywne
recenzje od co najmniej 2 recenzentéw oraz spetnita wymagania, o ktorych mowa w § 3
ust. 1 pkt. 1-4.

2. Przewodniczacy Komisji Doktorskiej weryfikuje warunki ust. 1 i, w przypadku ich
wypetnienia, celem podjecia uchwaly Komisji Doktorskiej o dopuszczeniu kandydata do
publicznej obrony. Brak wypeknienia zapisu ust. 1 powoduje odmowg¢ dopuszczenia do
obrony. O treSci uchwatly informuje si¢ Przewodniczacego Rady Naukowej. W
podejmowaniu uchwaty promotor nie ma prawa glosu.

3. Na postanowienie o odmowie dopuszczenia do obrony przystuguje zazalenie do Rady
Doskonatosci Naukowe;.

4. Termin na wniesienie odwotania wynosi 30 dni od dnia doreczenia decyzji o odmowie.

5. Rada Naukowa przekazuje odwotlanie Radzie Doskonatos$ci Nauki wraz ze swoja opinig
1 aktami sprawy w terminie 3 miesiecy od dnia zlozenia odwotania.

6. Po rozpatrzeniu odwotania, w terminie nie dluzszym niz 6 miesigcy, Rada Doskonatosci
Nauki utrzymuje w mocy zaskarzong decyzj¢ albo uchyla ja i przekazuje sprawe do
ponownego rozpatrzenia Radzie Naukowej albo przekazuje do innego podmiotu
doktoryzujacego.

§20

W przypadku niedopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej, ta sama rozprawa nie moze

by¢ podstawa do ponownego ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora.

VIII. Obrona rozprawy doktorskiej

§21

1. PJATK, nie p6zniej niz 30 dni przed wyznaczonym dniem obrony rozprawy doktorskiej,
udostgpnia w BIP na swojej stronie rozprawe¢ doktorska bedaca praca pisemna wraz z jej
streszczeniem albo opis rozprawy doktorskiej niebedacej praca pisemna oraz recenzje.

2. W przypadku rozprawy doktorskiej, ktorej przedmiot jest objgty tajemnica prawnie
chroniona, udostgpnia si¢ tylko recenzje z wylaczeniem tresci objetych ta tajemnica.

3. Dokumenty, o ktérych mowa w ust. 1, niezwlocznie po ich udostepnieniu zamieszcza si¢

w systemie POL-on.



. Przewodniczacy Rady Naukowej zawiadamia inne jednostki organizacyjne uprawnione
do nadawania stopnia doktora w dyscyplinie Informatyki Technicznej i Telekomunikacji
o terminie, miejscu obrony i sposobie jej przeprowadzenia na co najmniej 10 dni przed
wyznaczonym terminem jej przeprowadzenia oraz zamieszcza ogloszenie w tej sprawie
na stronie internetowej Akademii.

. Przewodniczacy Rady Naukowej zawiadamia mailowo wszystkich pracownikow
naukowych Akademii, jak i wszystkich doktorantow Szkoty Doktorskiej, o terminie i
miejscu obrony na co najmniej 10 dni przed wyznaczonym terminem jej
przeprowadzenia.

. W zawiadomieniach oraz w ogloszeniu podaje si¢ réwniez informacje¢ o miejscu
wylozenia rozprawy doktorskiej w celu umozliwienia zainteresowanym zapoznania si¢ z
jej tresci.

§22

. Obrona pracy doktorskiej odbywa si¢ na otwartym posiedzeniu Komisji Doktorskiej i ma
charakter publiczny.

. Podczas obrony kandydat przedstawia glowne zalozenia 1 wyniki rozprawy doktorskiej,
a nastgpnie recenzenci przedstawiaja swoje recenzje. W przypadku nieobecnos$ci
recenzenta, Przewodniczacy Komisji Doktorskiej zarzadza odczytanie recenzji.

. Po odczytaniu recenzji rozpoczyna si¢ dyskusja, w ktorej moga zabiera¢ glos wszyscy

obecni na posiedzeniu. Dyskusje otwiera i zamyka Przewodniczacy Komisji Doktorskie;j.

. Po zakonczeniu obrony, na posiedzeniu niejawnym, Komisja Doktorska podejmuje

uchwate w sprawie przyjecia obrony, przy czym promotor nie ma prawa glosu.

§23

. Komisja Doktorska przygotowuje projekt uchwaty Rady Naukowej w sprawie nadania
stopnia doktora.

. W przypadku wydania decyzji o odmowie nadania stopnia doktora, ta sama rozprawa nie
moze by¢ podstawa do ponownego ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora.

. W przypadku, gdy osoba ubiegajaca si¢ o stopien doktora, przypisala sobie autorstwo
istotnego fragmentu lub innych elementéw cudzego utworu lub ustalenia naukowego,

Rada Naukowa stwierdza niewazno$¢ decyzji o nadaniu stopnia.



IX. Nadanie stopnia doktora
§ 24
1. Rada Naukowa swg uchwatlg nadaje stopien doktora w drodze decyzji administracyjne;j.

2. Rozprawa doktorska w dyscyplinie informatyka techniczna i telekomunikacja moze by¢
wyrdzniona w przypadku spetienia tagcznie nastepujacych warunkow:

a) wniosek o wyroznienie rozprawy doktorskiej zostal zawarty w co najmniej jednej
recenzji,

b) rozprawa doktorska zawiera minimum 1 prac¢ opublikowang w czasopi$mie z listy
MNIiSW. Za t¢ publikacj¢ doktorant powinien uzyska¢ co najmniej 140 punktéw wg
punktacji MNiSW oraz by¢ pierwszym autorem (wymagany zalacznik z
udokumentowaniem kontrybucji wszystkich autorow jak okreslone w § 3 ust. 1 pkt
3a),

c) Komisja Doktorska glosujac nad decyzja dotyczaca ztozenia / nieskladania wniosku
do Rady Naukowej Dyscypliny Informatyka Techniczna i Telekomunikacja musi
uzyskaé, w gtosowaniu tajnym, co najmniej 5 gtoséw popierajacych ztozenie wniosku,
przy czym promotor nie ma prawa glosu,

d) decyzje o przyznaniu wyrdznienia pracy doktorskiej podejmuje Rada Naukowa
Dyscypliny Informatyka Techniczna i Telekomunikacja przyjmujac wniosek Komisji
Doktorskiej; w gltosowaniu tajnym zwykta wigkszoscig gtosow przy obecnosci co
najmniej potowy uprawnionych czltonkéw z uwzglednieniem zasad wylaczenia
okreslonych w ustepach 5, 5a i 5b.

3. Rozprawa doktorska w dyscyplinie Sztuki Plastyczne 1 Konserwacja Dziet Sztuki moze
by¢ wyr6zniona w przypadku spelnienia tacznie nastepujacych warunkdw:

a) wniosek o wyroznienie rozprawy doktorskiej zostat zawarty w co najmniej dwoch
recenzjach,

b) rozprawa doktorska zawiera minimum 1 pracg¢ opublikowana w czasopismie z listy
MNIiSW i/lub dzieto / dzieta wystawione w prestizowej galerii lub instytucji kultury
o0 istotnym znaczeniu migdzynarodowym. Za publikacje / dzieto / wystawe doktorant
powinien uzyskac co najmniej 140 punktow wg punktacji MNiSW oraz by¢ wiodgcym
autorem lub/i dzieto/wystawa powinna mie¢ charakter prezentacji indywidualnej
(wymagany zatagcznik z udokumentowaniem kontrybucji wszystkich autorow jak

okreslone w § 3 ust. 1 pkt 3b, i/lub wymagana dokumentacja potwierdzajaca miejsce i



czas wystawy/prezentacji dzieta oraz recenzje potwierdzajace jej miedzynarodowe
znaczenie),

¢) Komisja Doktorska glosujac nad decyzja dotyczaca ztozenia / niesktadania wniosku
do Rady Naukowej Dyscypliny Sztuki Plastyczne i Konserwacja Dziet Sztuki musi
uzyskac¢, w glosowaniu tajnym, co najmniej 5 gloséw popierajacych ztozenie wniosku,
przy czym promotor nie ma prawa gtosu,

d) decyzje o przyznaniu wyrdznienia pracy doktorskiej podejmuje Rada Naukowa
Dyscypliny Sztuki Plastyczne i Konserwacja Dziet Sztuki przyjmujac wniosek
Komisji Doktorskiej w gtosowaniu tajnym zwykla wigkszoscia glosow przy obecnosci
co najmniej potowy uprawnionych cztonkéw z uwzglednieniem zasad wylaczenia
okreslonych w ustepach 5, 5a i 5b.

4. Uchwata o nadaniu stopnia doktora staje si¢ prawomocna z chwila jej podjecia.

5. W glosowaniach w sprawie nadania stopnia doktora biorg udzial cztonkowie Rady
Naukowej bedacy profesorami i profesorami uczelni. Recenzenci, promotor i promotor
pomocniczy (jesli byl powotany) oraz cztonkowie Komisji Doktorskiej bedacy cztonkami
Rady, nie biorg udzialu w glosowaniu. Uchwala jest podejmowana w gltosowaniu tajnym
1 zapada zwykla wigkszoscia oddanych gloséw przy obecnosci co najmniej polowy
uprawnionych do gtosowania cztonkéw Rady Naukowej. Osoby wyltaczone z glosowania
wlicza si¢ do sktadu Rady dla celéw ustalenia jej liczebnos$ci statutowej, nie wlicza si¢
ich jednak do liczby czlonkéw obecnych i uprawnionych do glosowania przy ustalaniu
kworum oraz wyniku glosowania w danej sprawie.

Sa. Fakt wylaczenia, ze wskazaniem imiennym 0s6b wytaczonych 1 podstawy wytaczenia,

odnotowuje si¢ w protokole posiedzenia Rady.

5b. Wylaczenia, o ktorych mowa w ust. 5 nie stosuje si¢ do innych czlonkéw Rady

Naukowej z tego tylko powodu, Zze zapoznali si¢ z dokumentacja postepowania,

uczestniczyli we wczesniejszych czynnosciach formalnych (np. wszczeciu

postgpowania) lub wyrazali opini¢ niebedacg rozstrzygnigciem ani opinig komisji.

6. Na podstawie art. 193 ustawy od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora przystuguje
odwotanie.

7. Termin na wniesienie odwotania wynosi 30 dni od dnia dorgczenia decyzji Rady
Naukowe;.

8. Rada Naukowa przekazuje odwotanie Radzie Doskonatosci Nauki wraz ze swojg opinig
1 aktami sprawy w terminie 3 miesi¢cy od dnia zloZenia odwotania.

9. Po rozpatrzeniu odwotania, w terminie nie dluzszym niz 6 miesi¢cy, Rada Doskonalos$ci



Nauki utrzymuje w mocy zaskarzong decyzj¢ albo uchyla ja i1 przekazuje sprawe do

ponownego rozpatrzenia Radzie albo przekazuje do innego podmiotu doktoryzujgcego.

X. Przepisy przejsciowe i koncowe
§ 25

. Zamknigcie postgpowania o nadanie stopnia doktora nastepuje:

1) w dniu wydania decyzji o nadaniu stopnia doktora lub

2) na pisemny wniosek kandydata ztozony do Rady. Akceptacja tego wniosku przez Rade
Naukowg oznacza formalne zamknigcie postgpowania.

. Ponowne wszczecie postepowania o nadanie stopnia doktora w PJATK jest mozliwe na

wniosek kandydata do Rady Naukowej po uplywie co najmniej 1 roku na podstawie

nowego planu badawczego.

§ 26

. Osoba, ktorej nadano stopien doktora, otrzymuje dyplom doktorski oraz odpis tego
dyplomu. Na wniosek tej osoby wydaje si¢ odpisy dyplomu w jezyku angielskim,
francuskim, hiszpanskim, niemieckim, rosyjskim lub tacinie.

Od 1 stycznia 2027 roku dyplomy doktorskie beda obowigzkowo wydawane wytacznie
w formie elektronicznej (e-dyplomy). Forma cyfrowa stanie si¢ podstawowa i
obligatoryjna postacia tego dokumentu w Polsce.

. Wreczenie dyplomu doktorskiego odbywa si¢ w obecnosci Przewodniczacego Rady

(lub zastepcey) 1 zaproszonych cztonkdéw zespotu promotorskiego.



Zalacznik 1

Oplaty za czynnosci w postepowaniu o nadanie stopnia naukowego doktora

1. Na koszty postepowania o nadanie stopnia doktora sktadajg sig:
1) jednorazowa optata administracyjna w wysokosci 1500 zt wptacana na rzecz PIATK
wraz z wnioskiem o wszczgcie postepowania,
2) wynagrodzenie dla zespotu promotorskiego 1 recenzentow:
- promotora — 83%,
- promotora pomocniczego (jesli taki jest powotany) — 50%,

3) wynagrodzenie dla kazdego z trzech recenzentow rozprawy doktorskiej — 27%
wynagrodzenia profesora, zgodnie z obowigzujacym Rozporzgdzeniem Ministra
Nauki w sprawie wysokosci minimalnego miesiecznego wynagrodzenia zasadniczego
dla profesora w uczelni publicznej,

4) wynagrodzenie dla kazdego z co najmniej: 4 cztonkéw Komisji Egzaminacyjnej z
dyscypliny i1 6 cztonkéw Komisji Doktorskiej po 350 zt oraz po 500 zt dla kazdego
przewodniczacego Komisji,

5) wynagrodzenie po 350 zt dla kazdego z co najmniej 4 cztonkow Komisji
Egzaminacyjnej ds. VIII PRK oraz 500 zt dla przewodniczacego tej Komisji,

6) koszty podrozy i1 zakwaterowania recenzentow w zakresie niezb¢dnym do realizacji
postepowania (wymagajace akceptacji Rektora PJATK).

Wynagrodzenia (plus nalezne sktadki ZUS) wymienione w punktach 2 - 6 wyplaca
si¢ po zakonczeniu postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora.
2. W uzasadnionych przypadkach Rektor moze zwolni¢ z optat w catosci lub w czesci.
3. Optat nie pobiera si¢ od osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora, ktéra ukonczyla
ksztalcenie w Szkole Doktorskiej PIATK lub byta doktorantem Studiow Doktoranckich
PJATK.



