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RECENZJA

Rozprawy doktorskiej mgr Radoslawa Nieleka
pt. ,,Designing Algorithms for Realising Social Goals”

Rozpraw¢ napisano pod kierunkiem dr hab. Adama Wierzbickiego w Polsko-
Japoniskiej Wyzszej Szkole Technik Komputerowych i ukoficzono w 2012 roku.
Rozprawa jest napisana w jezyku angielskim.

Recenzja zostata wykonana na zlecenie Dziekana Wydziatu Informatyki Polsko-
Japonskiej Wyzszej Szkoty Technik Komputerowych w Warszawie.

I. Przedmiot i problematyka rozprawy

Rozprawa doktorska mgr Radostawa Nieleka jest poswiecona analizie systeméw
spotecznych, w ktérych osoby (Scislej jednostki spoteczne — social entities)
wchodza wzgledem siebie w interakcje. Tego typu sytuacja ma miejsce zardwno w
swiecie rzeczywistym, dla ktérego trudno o duze probki rzeczywistych danych, ale
takze w Swiecie wirtualnym, w ktorym interakcja nastgpuje za posrednictwem
komputera. Na szczegdlne wyrdznienie zastuguja tutaj zar6wno wszelkiego rodzaju
serwisy spolecznosciowe (Facebook, Nasza Klasa), jak i systemy aukcyjne
(Allegro) czy serwisy umozliwiajagce publikowanie publicznie dostepnych
wiadomosci i komentarzy. Wszystkie one dostarczajg olbrzymich ilosci informacji.
Szczegolnie te dwa ostatnie obszary ludzkiej aktywnosci byly analizowane przez
Doktoranta w ramach recenzowanej rozprawy.

Nalezy, przy tym podkresli¢, ze analizy systemdéw spotecznych sg obecnie
dziedzing bardzo intensywnie eksplorowana przez wiele réznych specjalnosci
naukowych: informatyke, fizyke, antropologie i socjologi¢. Swiadectwem owego
wzmozonego zainteresowania jest duza i rosnaca liczba publikacji, nowe
konferencje i warsztaty czy nawet nowe czasopisma naukowe. Recenzowana praca
doktorska ma charakter mocno interdyscyplinarny i w szczegdlnosci laczy
informatyke z socjologia. Dowodem na to jest nawet tytul, w ktérym wspomniano
zarowno o celach spotecznych (social goals) — socjologia, jak i algorytmach —
informatyka. Obecnie w nauce $wiatowej mozna zauwazy¢ wyrazng tendencje do
badan interdyscyplinarnych i recenzowana praca doskonale si¢ w nig wpisuje.
Stwarza to jednoczesnie pewne problemy, gdyz kazdy doktorat jest broniony w
konkretnej dyscyplinie. W tym przypadku praca nalezy do nauk technicznych -
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informatyka, i w zwiazku z tym powinna mie¢ silnie zarysowany charakter tej
dziedziny. Doktorant wywiazal si¢ z tego zobowigzania i informatyczny charakter
pracy nie budzi watpliwosci.

Szczegdtowy obszar badawczy pracy zwigzany jest z dwoma dziedzinami:
(i) systemami aukcyjnymi, w ktérych zaufanie i reputacja pomigdzy sprzedajacym i
kupujacym jest bardzo istotnym elementem zaréwno ekonomicznego jak i
spolecznego procesu oraz (ii) analiza odczu¢ i emocji (sentiment analysis)
zawartych w komunikatach (zwykle krétkich tekstach) tworzonych przez ludzi -
uzytkownikdw. Z pierwsza dziedzing faczy si¢ pkt. 3.1, podczas gdy z druga —
rozdzial 2 i pkt. 3.2.

Dwie tezy pracy zostaty umieszczone na str. 9 a w wersji polskiej na str. 6. Dotycza
one (i) badania wplywu budowy systemu informatycznego na zachowania
uzytkownikdw i zjawiska spoteczne oraz (ii) projektowania algorytmoéw, ktére by
umozliwialy osiaganie okreslonych celow spotecznych.

I1. Uklad i zawartos¢ rozprawy

Recenzowana rozprawa doktorska liczy 107 stron i sklada si¢ z 4 rozdziatow,
bibliografii, wykazu rysunkéw i tabel. Jest napisana w bardzo tadnym jezyku
angielskim z bardzo mata liczba bledow jezykowych. Z tego powodu tatwo sie ja
czyta.

Pierwszy rozdzial to obszerne wprowadzenie do problematyki pracy, w tym
kontekst analizy systemow spotecznych, analizy zachowan uzytkownikow czy
symulacji spotecznych.

Zasadnicze elementy pracy to rozdzial drugi i trzeci. W drugim Autor rozwaza
réznorakie zaleznosci pomigdzy komentarzami umieszczanymi przez sprzedajacych
i kupujacych w serwisie aukcyjnym (Allegro) a takze probuje odnalezé korelacje
migdzy wiadomos$ciami dotyczacymi spotek gieldowych, a $cislej ich negatywnym
lub pozytywnym wydzwigkiem, a rzeczywistym kursem odpowiednich akcji na
gieldzie.

Symulacyjne badania nad systemami reputacji, w szczegdlnosci wptyw réznych ich
parametrow, w tym posiadanej informacji zwrotnej sa zawarte w rozdziale trzecim.
W nim takze umieszczono opis systemu i skrdcong analiz¢ mobilnego systemu
monitorujgcego emocje uzytkownika wyrazone poprzez teksty przez niego
tworzone.

Podsumowanie pracy to rozdzial 4, ktéry zawiera takze kierunki dalszych badan. Po
nim nast¢puje spis literatury oraz rysunkéw i tabel. W bibliografii umieszczono
cztery prace Doktoranta. Kolejne cztery, z niezrozumiatych powoddéw, zawarto w
dolnych przypisach, co daje facznie osiem publikacji.
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III. Oryginalne osiagni¢cia

Oryginalne osiagniecia zawarte w rozprawie mieszg si¢ w rozdziatach 2 oraz 3.
Naleza do nich w szczegdlnosci:

1. Analiza spirali nienawisci a bardzie ogdlnie =zaleznosci pomig¢dzy
charakterem komentarzy w systemach aukcyjnych na przyktadzie systemu
Allegro, w szczegblnosci dotyczacych ich kolejnosci i dlugosci.

2. Analizy tresci komentarzy w systemie aukcyjnym, w tym wykazanie, ze
komentarze pozytywne maja niska zawartos¢ uzytecznej informacji, w
przeciwienstwie do komentarzy negatywnych i neutralnych.

3. Propozycja zmiany sposobu oceniania w serwisie aukcyjnym.

4. Analiza zaleznosci pomiedzy negatywnym lub pozytywnym charakterem
wiadomosci dotyczacych konkretnych spélek gieldowych a kursami ich
akcji na zagregowanym przyktadzie spotek z indeksu WIG20. W efekcie nie
stwierdzono silnych zaleznosci, ktére umozliwityby np. predykcje zmian
kurséw na podstawie duzej liczby negatywnych lub pozytywnych
wiadomosci.

5. Analiza wptywu konstrukcji réznych metod (nieco na wyrost nazwanymi
algorytmami) na osigganie lub nie wybranych celéw spotecznych, na
przyktadzie systemdéw reputacyjnych w serwisach aukcyjnych, w
szczegdlnosci ocena odpornosci calego systemu na rdézne strategie osob
wchodzacych w interakcje z zagwarantowaniem niezmiennego poziomu
liczby dokonywanych transakcji. W tym celu przeprowadzono badania
symulacyjne w §rodowisku agentowym.

6. Propozycja systemu do analizy stanu emocjonalnego uzytkownikéw
systemow mobilnych, ktéry umozliwia takze klasyfikowanie a nawet
filtrowanie wiadomosci albo negatywnych albo pozytywnych.

Nalezy zauwazy¢, ze kierunek badan zawartych w rozprawie jest wazny zaréwno z
poznawczego jak i z praktycznego punktu widzenia. Uzyskane przez Autora
rezultaty wskazuja, ze (i) systemy reputacji moga mie¢ rézng charakterystyke i
wiasciwosci, (ii) uzyteczne sg tresci tylko negatywnych i neutralnych komentarzy w
systemach aukcyjnych, (iii) negatywny lub pozytywnych charakter wiadomosci
publikowanych w sieci nie jest silnie skorelowany z kursem akcji oraz (iv) mozna
sensownie analizowaé nastrdj uzytkownika mobilnego na podstawie tworzonych
przez niego tekstow.

Cennym dokonaniem Autora jest jego osiem publikacji cytowanych w rozprawie
w wigkszoéci $cisSle zwigzanych z sama rozprawg, ktore S$wiadcza o
migdzynarodowej weryfikacji zaprezentowanych badan i tez. W szczegdlnosci
nalezy tutaj wymieni¢ prace w czasopismach: (i) Polish Journal of Environmental
Studies (JCR) — zwigzana z pkt. 2.2 rozprawy oraz (ii) Journal of Artificial
Societies and Social Simulation (SSCI) — wykorzystang w pkt. 3.1.
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IV. Uwagi krytyczne i dyskusyjne

Uwagi ogdlne

1.

Praca jest gléwnie kompilacja réznych artykutéw Doktoranta, przy czym nie
do konca skutecznie przeprowadzono proces ich integracji w spojna catosé.
Przeglady literaturowe sg miejscami rozproszone, oznaczenia sa niespdjne
(np. p oznacza etykiet¢ komentarza, ale takze reputacjg), czy nieco inne
koncepcje opisu. W srodku pracy (pkt. 3.1.2) umieszczono przeglad
literaturowy dotyczacy cze¢sci rozdz. 3, a powinien on by¢ zintegrowany ze
wstepem; podobnego punktu nie ma natomiast w rozdz. 2.

Tytut pracy sugeruje, ze w tresci czytelnik odnajdzie analizy algorytméw do
osiggania okreslonych celéw spotecznych lub chociazby opisy samych
algorytmow. Drugi rozdziat niezupetnie miesci si¢ w tym obszarze — nie
zawiera algorytmow, a jedynie badania danych zwiazanych z zachowaniami
spotecznymi. Nalezy zauwazy¢, ze wzor to nie algorytm, chociaz czgsto
algorytm to czgsto praktyczny sposob obliczania wzoru. W rozdziale 3 takze
nie ma algorytmow opisanych wprost. W informatyce algorytmy sa
opisywane i analizowane za pomoca przyjetych metodologii, np. poprzez
opis poszczegdlnych krokdw, opis wejscia i wyjscia, pseudokod, schemat
blokowy, analiza ztozonosci, itd. Rozdzialy 2 i 3 (gtéwna cz¢$¢ pracy) nie
zawieraja w zasadzie tego typu opisdéw czy analiz lecz dyskusje nt. wynikéw
obliczen. Skoro np. chciano rozwazaé wplyw réznych parametréow na inne
warto$ci odzwierciedlajace uzytecznos$é lub zachowania uzytkownikéw i
nawet wykorzystano to tego iteracji (furn), to mozna byto opisa¢ konkretne
algorytmy do przeliczania odpowiednich warto$ci. Nielicznym przyktadem
wzoru, ktéry mégtby by¢ podstawg algorytmu jest nieoznaczony i nieco
kontrowersyjny wzor na str. 81.

Chcac bada¢ wptyw tekstow umieszczanych w sieci Internet na kursy akcji
(pkt. 2.2) mozna by bardziej uwzglgdni¢ czynnik czasowy, tj. nastepstwo
zdarzen. Autor w istocie porownuje to, co si¢ mowi w danym dniu o
spotkach z tym jaki jest kurs tych spétek (nie wiadomo kiedy — na
zamknigciu sesji?). Warto zwrdci¢ uwage, ze wptyw tekstdw na kurs moze
by¢ bardziej skomplikowany i zaleze¢ od mniejszych odstgpéw czasowych,
np. w trakcie dnia duzo dobrych wiadomosci moze wptywac pozytywnie na
kurs spoiki, po czym jedna negatywna wiadomos$¢ spowoduje zatamanie jej
kursu. Patrzac na kursy zamknigcia mamy wtedy duzo pozytywnych
wiadomosci przewazajacych nad negatywnymi i spadek kursu na
zamknigciu. Dodatkowo, zamkniecie jest w godz. popotudniowych zas
wiadomosci sg publikowane przez caly czas. Wydaje si¢ takze, ze
nalezaloby usuna¢ ogdlny trend i przyjrze¢ sig¢ konkretnym spotkom i ich
notowaniom z usuni¢tym wpltywem calej gietdy lub spdtek z danego sektora
gospodarki. Ponadto, zastosowany wspodtczynnik korelacji liniowej
Pearsona bada sitg¢ zaleznos$ci pomi¢dzy dwoma zmiennymi (seriami) a nie
to ktdra na ktéra wptywa. Wydaje si¢, Ze lepiej zamiast ciggtych wartosci
(kursow) nalezato zacza¢ od wptywu na kierunek zmian (klasy zamiast
wartosci ciaglych) i sprawdzié, czy np. pozytywne wiadomosci wptywaja
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pozytywnie na kursy, a nie jak zbadano czy duzo pozytywnych wiadomosci
wplywa na duze pozytywne zmiany kursow a nie tylko na niewielkie
pozytywne zmiany. Wymagatoby to oczywiscie innego przygotowania
danych.
4. Brak pordwnania wynikéw dla systemu zamknigtego i otwartego (pkt. 3.1).
5. Metodyka badan w pkt. 3.2 (klasyfikacja) budzi pewne watpliwosci.

Uwagi szczegdlowe

6. Pierwszy rozdzial zajmujacy ponad 30 stron (niemal 1/3 pracy) wydaje sig
zbyt dtugi w stosunku do reszty. Zawiera on, co jest zrozumiate, cieckawy
przeglad problematyki, ale spora czes¢ tego przegladu ma dos¢ luzny
zwigzek z resztg pracy i z tego powodu nie zastuguje na tak obszerne
omoéwienie. Dodatkowo, osobne przeglady literaturowe mozna odnalez¢ w
kolejnych rozdziatach.

7. W rozdziale drugim zabrakto ogdlnej informacji o badanym srodowisku
(Allegro), np. w postaci blokowego schematu proceséw, ktére byly badane.

8. Brak osobnej listy symboli uzytych w pracy, zwykle umieszczanej na
poczatku. Lista taka ulatwitaby zrozumienie niektorych fragmentéw. Jest
ona zdecydowanie bardziej przydatna niz lista rysunkéw lub tabel.
Dodatkowo, Autor uniknatby niepotrzebnych konfliktéw oznaczen, np.
symbol ¢ to w zalezno$ci od miejsca zaréwno transakcja, termin jak i czas,
za$ komentarz to zaréwno ¢ — wzor (1), jak i d — wzor (5.

9. Pewne zamieszanie wprowadzajg niespojne oznaczenia z pkt. 2.1.3.2,
np. rola r, ktéra na liScie symboli oznacza ‘kupujacego’ lub ‘sprzedawce’
(str. 41), we wzorach (2), (3) przyjmuje dziwne wartosci logiczne jako
element koniunkcji, réwnej ‘neg’ lub ‘neu’. Jest to niezrozumiate.

10. Tabele 2.2 i 2.3 moglyby mie¢ sumy jako dodatkowe kolumny, gdyz nie
bardzo wiadomo wzglgdem jakich warto$ci podane sg procenty (co jest
catoscig) — po uwaznej lekturze mozna wywnioskowac, ze chodzi tutaj o
wiersze.

11. ,, The most popular comment appears 33k times” — szkoda, ze Autor nie
zacytowat tego najpopularniejszego komentarza.

12. ,,similar to Harald Baayen’s degree of productivity P” — brak odpowiedniego
odestania do literatury.

13. Na poczatku 2.1.4.2 mamy liczb¢ 1,7 min. komentarzy i takowg mozna by
sie spodziewaé w wynikach. Natomiast na rys. 2.3. mamy wartosci ‘tylko’
ponad 11.000, ktére dodatkowo nie sumujg si¢ z tymi z tab. 2.2 1 2.3 fgcznie.
W efekceie nie bardzo wiadomo na jakim zbiorze jakie badania byty
wykonywane i jaka jest przyczyna tych niespojnosci.

14. Wzér 5 (str. 49) jest formalnie niepoprawny, jego mianownik powinien mie¢
postaé|{d:t;ed}|. Dotyczy to takze wyjasnienia ponizej.

15. W pkt. 2.1.5.1 jest wymienione pojgcie emo; oraz 7, przy czym nie bardzo
wiadomo jak si¢ je liczy, mamy tylko krotka informacj¢ ze wyraza
pozytywne lub negatywne emocje.
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17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

zbiory wylosowano? Dodatkowo, zastosowanie zbalansowanego zbioru jest
kontrowersyjne, gdyz nie odpowiada to rzeczywistosci. Jeszcze wigksze
watpliwo$ci mozna nabraé, patrzac na wyniki z tab. 2.5: dokfadnosé
predykcji waha sig od 70% do 90% w zaleznosci od zbioru, co oznacza ze
sposéb powstania tych zbioréw ma zasadnicze znaczenie dla wynikow.
Metodologia polegajaca na czterokrotnym losowaniu podziatu na zbiér
testowy i treningowy jest mato reprezentatywna. Zwykle w uczeniu
maszynowym stosuje si¢ w tym celu tzw. walidacj¢ krzyzowa (cross-
validation) i to 10-krotng (10-fold), przy czym mozliwie dba si¢ o
jednakowy rozkfad klas w kazdej z 10 czgsci.

Nie wiadomo na czym polegala klasyfikacja, tzn. co byto wejsciem
klasyfikatora? Zbior terminéw? Wartosci SI (rézne POS, NEG i faczna)?
Wz6r (8) budzi watpliwosci. Oznacza on, ze dla dwoch niezwigzanych ze
soba zupetnie komentarzy (tylko wystawionych pozniej), tj. dla innych
transakcji i wystawionych przez innych uzytkownikéw istnieje jaki$ wzrost
sentymentu. Innymi stowy z biegiem czasu ludzie ogdlnie fagodnieja.
Dodatkowo, nie bardzo wiadomo o jakie sumy chodzi po prawej stronie
implikacji. Z dalszych opiséw mozna jednak wywnioskowac, ze Autorowi
chyba chodzito o co$ nieco innego: wydzwigk (sentyment) kolejnych,
niepozytywnych komentarzy dla tej same;j transakcji jest coraz bardziej
negatywny. Niestety wzor (8) tego nie wyraza.

W pkt. 2.2.6 podano fragment kodu w jgzyku programowania zamiast
zwyklej definicji funkcji. Dodatkowo, nie bardzo wiadomo jakie znaczenie
maja funkcje pos() i neg() a takze co to jest ‘fragment’? Jak to si¢ ma do
oznaczen z pkt. 2.1.3.27

Nie bardzo wiadomo co obrazuje wykres 2.5. Indeks E jest to funkcja stowa
kluczowego K — czyli firmy K, co oznacza, e jest on obliczany dla
konkretnej spotki gietdowej. Dla ktorej spotki mamy wykres 2.57 Wydaje
sig, ze jest to $rednia z 20 spolek, nie jest to jednak pewne. Zakladajac, ze
tak jest, kontrowersyjnym jest badanie zaleznosci pomigdzy tym co si¢
méwi ($cislej pisze) o 20 spotkach lacznie, a indeksem WIG20. Oznacza to,
ze badamy to co si¢ ogdlnie méwi z tym co sig ogolnie dzieje na gieldzie.
Duzo lepszym byloby sprawdzenie tego dla konkretnych spotek z osobna i
to z usunieciem trendu (WI1G20).

,.any permutation t of I”’ (str. 67) — co to jest I? Wz6r (9) jest niejasny. Wzor
(10) jest nieopisany, podobnie (11).

Szeroko uzywane pojgcie utility powinno by¢ precyzyjnie zdefiniowane —
nie wiadomo jak jest liczone. Potrzebny bylby co najmniej konkretny WZOr.
W efekcie nie wiadomo co oznacza sformutowanie ,,All agents start with a
zero utility”, oraz jakie znaczenie majg osie Y narys. 3.7, czy trzy kolumny
w tab. 3.1.

. The coefficient o is used to control the importance of implicit negative
feedbacks” (str. 81). Jest to niezrozumiate, zwiaszcza biorac pod uwagg, ze
a to wspblezynnik stojacy przy transakcjach bez komentarza m* a mamy
m*=n—m.
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25. Nieoznaczony wzor na str. 81 jest kontrowersyjny. Powoduje on wzrost p,
z biegiem czasu, w skrajnym przypadku do nieskoriczonosci. Nalezato np.
uzy¢ wspdlczynnika 0,5 przed drugim sktadnikiem sumy, a jeszcze lepiej
osobnego wspdlczynnika S i (1- ) odpowiednio przed oboma sktadnikami,
Be[0;1]. W efekcie nieprawdziwe jest takze stwierdzenie: ,,Note that over
time, the impact of the initial reputation decreases exponentially”.

Uwagi formalne:

Praca ogolnie poprawna formalnie (pomijajac kilka uwag szczegblowych
dotyczace formalizméw), aczkolwiek sprawia wrazenie potaczonej z kilku
fragmentow (artykutéw), bez ich petnej integracji. W efekcie mamy np. liste
symboli w $rodku pracy na str. 41 dotyczaca tylko jednego rozdziatu a brak jest
ogolnej notacji (spisu symboli), w tym odnoszacej si¢ do innych rozdziatéw.
Innym objawem sa niejednorodne referencje do literatury  (czasami
wykorzystujace przypisy u dotu strony). Zadnych watpliwosci nie budzi bardzo
tadny jezyk angielski.

26.“a NLP system” -> an NLP system.

27. Niektére wzory maja oznaczenia (numeracjg) a niektdre nie, przy czym nie
ma to zadnego zwiazku ani z ich znaczeniem ani cytowaniem. Jedynym
wyjasnieniem wydaje si¢ to, ze pochodza bezposrednio z odpowiednich
artykutow.

28. Praca zawiera odestania do 4 artykuléw autora umieszczonych w rozdziale
Bibliography, oraz odwotania do 4 artykutéw, ktérych opisy bibliograficzne
z niezrozumiatych powodéw umieszczono jedynie w przypisach.

Bibliografia i cytowania
29. Niektore pozycje bibliograficzne sa niecytowane, w szczegolnosci brak
cytowan nastgpujacych prac (chyba, Ze uzyto innego schematu odwotan):

a) Breznitz D., Murphree M., Goodman S., Discussion about privacy,
“Computer Innovative Technology for Computer Professionals 44” 2011,
No. 6, 100-102.

b) Resnick M., Turtles, Termites, and Traffic James. Explorations in
Massively Parallel Microworlds, The MIT Press 1997.

¢) Yang B., Lugger M., Emotion recognition from speech signals using new
harmony features, Signal Processing 2010, Vol. 90, No. 5, 1415-1423.

d) TsaiT., Lo J., Chen W., Design and Implementation of Mobile Personal
Emotion, Proceedings of the 2009 Tenth International Conference on
Mobile Data Management: Systems, Services and Middleware, IEEE
Computer Society, 2009, 430-435.

30. Bajari P., Hortacsu A., The Winner's Curse, Reserve Prices, and
Endogenous Entry: Empirical Insights from eBay Auctions, The RAND
Journal of Economics, Vol. 34, No. 2 (Summer 2003), 329-355 — zostala
zacytowana jako Bajari and Hortacsu 1999 (niespojny rok)

31. Konwencja odestan przyjeta przez Autora ma pewne wady. Otoz w
przypadku tych samych 2-3 autoréw publikujacych w tym samym roku nie
ma mozliwosci odrdznienia cytowan. W efekcie dwie pozycje:
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a) Berners-Lee T., Hall W., Hendler J.A., O’Hara K., Shadbolt N., Weitzner
D.J., A Framework for Web Science, Foundations and Trends in Web
Science (now Publishers Inc.) 1, No. 1 (2006), 1-134.

b) oraz Berners-Lee T., Hall W., Hendler J., Shadbolt N., Weitzner J.,
Computer Science: Enhanced: Creating a Science of the Web, “Science”

2006, 769771,
sa cytowane tak samo jako (Berners-Lee, Hall, Hendler et al. 2006), chyba

ze ktoras nie jest cytowana, str. 12.

V. Podsumowanie i ocena rozprawy

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze rozprawa pomimo pewnych zastrzezen
stanowi istotny wktad w trzy szczegdtowe dziedziny: analizy systeméw komentarzy
w spolecznych systemach aukcyjnych, budowg systemow reputacji oraz w analizg
sentymentu. Autor uzyskat wartosciowe i oryginalne z naukowego punktu widzenia
rezultaty zawarte zwlaszcza w analizie wynikow eksperymentalnych badan na
danych rzeczywistych i symulacyjnych.

Doktorant posiada do$¢ znaczacy, przynajmniej w ujeciu liczbowym, dorobek
naukowy wyrazony przez osiem anglojezycznych artykutéow i referatow
konferencyjnych zacytowanych w rozprawie, w tym w jednym w czasopiSmie z
listy JCR i jednym z listy SSCI. W uznanej bazie Scopus zarejestrowanych jest
obecnie nieco wiecej — 11 prac Doktoranta.

W zwiazku z powyzszym stwierdzam, ze opiniowana rozprawa doktorska
mgr Radoslawa Nieleka spelnia wymagania stawiane w obowiazujacych
przepisach ustawy o stopniu naukowym doktora i wnosz¢ o dopuszczenie jej

Autora do publicznej obrony.
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