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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Barttomieja Balcerzaka
pt. “Analysis and Automatic Recognition of Extremism in Online Texts”

Mgr Barttomiej Balcerzak przedtozyt do oceny rozprawe, ktdrej cz¢éc merytoryczna obejmmuje
ok. 140 stron standardowego tekstu. Na tekst gloéwny sktada si¢ wstep, przedstawienie danych
wykorzystanych do badan, opis podobnych badan, opis cech (atrybutéw) lingwistycznych uzytych do
wykrywania ekstremizimu w tekécie, studium przypadku ISIS na Twitterze, opis procesu ulepszenia
cech lingwistycznych dla poprawy ogblnoéci zastosowanych metod oraz wnioski z caloéci badai.
Rozprawa dotyczy zagadnienia automatycznego rozpoznawania ekstremizmu w tekscie angielskim
przy pomocy standardowych technik klasyfikacji. Gléwnym oryginalnym wlktadem badan sa; a)
dodanie cech narracyjnych, b) zastosowanie ich (wraz ze standardowymi) do wykrywania réznego
rodzaju ekstremizmu w tekstach pochodzacych z Internetu, c) stworzenie zbioréw danych, ktore
moga by¢ wykorzystane przez innych badaczy, oraz d) zaproponowanie 1 przetestowanie metody
kategoryzacji (grupowania podobnych stéw) przy pomocy reprezentacji wektorowej,

Szczegolowe omowienie tresci rozprawy

Czeéé zasadnicza rozprawy ma uktad przemyslany i konsekwentny w stosunku do obranych celow,
przedstawia réwniez odpowiedzi na postawione hipotezy. Kazdy z rozdziatéw koticzy sig
podsumowaniem i cato$¢ uktada si¢ w doktadny opis badan, ktore stanowié moga praktyczny i
fachowy poradnik dla przyszlych projektantéw podobnych systeméw majacych na celu badanie i
wykrywanie tekstu o specyficznym charakterze i tematyce. Przystepnos¢ i doktadno$é opisdw
sprawiaja, mimo, iz zakres badari ograniczony jest do do§¢ waskiej tematyki, Ze rozprawa moze
petnié funkcje edukacyjna nie tylko dla studentéw zajmujacych si¢ przetwarzaniem jezyka
naturalnego ale i bogatym wstepem dla lingwistow, psychologdw; socjologdw, a nawet organizagji,
ktorych celem jest zidentyfikowanie niebezpieczefistw zwiazanych z grupami ekstremistycznymi, np.
namawiajacych do zamachdw terrorystycznych, Z drugiej strony, o czym niestety rozprawa nie
wspomina, proponowane techniki mogtyby zostaé uzyte przez samych ekstremistéw do
zidentyfikowania swoich wrogdw, kiérzy by¢ moze réwniez postuguja si¢ specyficznym jezykier,

Rozdzial 1. Wstep

Wistep przystepnie przedstawia cele i hipotezy obrane przez Doktoranta, ktéry anonsuje swoje
zainteresowania problemem ekstremizmu w Internecie, opisuje {raczej pokrotce) jego wage i podaje
definicje, ktére wydaja sig problematyczne i nie do korica przekonywujace, by¢ moze niepeine.
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Jednakze, poniewaz nie ma zgodnoéci co do tych definicji, jest to jedynie subiektywne odczucie
recenzenta. Mgr Balcerzak skrupulatnie podaje réwniez definicje uzywanych w pracy terminéw,
parametry uzyte w zastosowanych algorytmach, a na koniec opisuje co badania wnosza do
dziedziny.

Rozdziat 2, Dane wykorzystane do badan

W rozdziale tym Doktorant opisuje dane tekstowe, ktore zebrat 1 przystosowal do swoich badaf -
teksty zaréwno umieszczane na sieci przez ckstremistéw (co nie zawsze bylo tatwe, jak w przypadku
skrajnej lewicy amerykanskiej), jak réwniez te, ktére miaty z nimi kontrastowad (neutralne). Nie
zawsze mozna bylo fatwo wywnioskowad jaki zakres lematyzacji 1 stemmingu zostat zastosowany,
oraz jakie stopwordy zostaly wyeliminowane, gdyz zazwyczaj np. nie pozostawia si¢ w tekscie
zaimkow, ktore jednak w tych badaniach sg akurat wazne i zapewne pozostaty w pierwotnej postaci
(teksty pisane przez ekstremistow z Bliskiego Wschodu mogly stosowaé wielkie litery w wyrazach
pisanych mata w tekstach neutralnych, ale w rozprawie nie doszukatem si¢ informacji o tym jak
rozrdznienie liter zostato potraktowane). Tabele z przyktadami najczestszych stéw zawieraja
czasowniki w czasie przesztym, rzeczowniki w liczbie mnogiej, wigc istnieje obawa, Ze bez
doktadniejszego opisu zastosowanych technik przygotowania danych tekstowych trudno byloby o
doktadna replikacje badari. Na szczgscie doktorant umozliwia dostep do kodu i czesci danych, wiec
wnioskuje, ze nie jest to problem krytyczny dla rozprawy. Zabralkto réwniez doktadniejszego opisu
klucza, ktérym kierowat sie¢ Doktorant przy zbieraniu zestawodw danych - np. czy jakies stowa
kluczowe zostaty uzyte w wyszukiwaniach? Réwniez jesli chodzi o dane neutralne - czy dobér stron
WWW byl w zupelnosci subiektywny, losowy, czy proporgje sa adekwatne do ilosci typow stron
znalezionych przez webcrawlera? Co doktadnie oznacza “upon review” 1 na czym polegat ten
proces?. Jakie hashtagi byly uzyte dla znalezienia tweetdéw do zestawn “ISIS-Twitter”? Czy wszystkie
hapaks legomena byly usunigte, rowniez nazwy wlasne? Jakie konkretnie zostaty zastosowane progi
podczas usuwania wyrazen o niskiej czestotliwoécl wystgpowania?

Rozdziat 3. Opis podobnych badan

Bibliografia zdaje si¢ by¢ opracowana skrupulatnie jesli chodzi o sama kwesti¢ wykrywania
ekstremizmu, cho¢ zapewne wiele prac pokrewnych wykrywaniu tzw. “hejtu” jak np. “cyberbullying
detection” (Ptaszynfiski et al.) zostalo pominictych. Interesujaca i godna uwagi jest cze$¢ opisujaca
ekstremizm w $wietle teorii psychologii czy jezyka (np. modelu Jakobsona), $wiadczy ona o
wnikliwo$ci Doktoranta, ktéry nie ogranicza si¢ do poréwnania technik NLF, ale wykazuje
znajomosc tematyki na wielu paszczyznach.

Rozdziatl 4. Opis cech (atrybutow) lingwistycznych uzytych do wykrywania
ekstremizmu w tekScie

Doktorant poprawnie opisal w tym rozdziale cechy wykorzystane do przeprowadzenia
eksperymentéw potwierdzajacych skuteczno§é zaproponowanych cech narracyjnych. Rozdzial
uktada si¢ w logiczna calo§¢ i przy pomocy nie tylko tekstu ale réwniez tabel, wzordw oraz rysunku
przejrzyicie opisuje cele oraz sktadniki algorytmu. Na koniec wykazana zostaje skuteczno$¢ cech
oraz ich kombinacjt.

Lektura rozdzialu nasuwa jednak wiele pytan. Jakiego narzedzia do anotacji nzyto? Czy
“annotation” (uzyte zreszta na rysunku 4.3) nie byloby doktadniejszym okreéleniem oznaczania
tekstu przez anotatoréw niz “coding™? Jakie doktadnie dostalt oni instrukcje {annotation guidelines)?
Czy réznice rzetelnosci miedzy wspdlczynnikami kappa mogly by¢ spowodowane zréznicowana
interpretacja wytycznych? “Intake of substance” w przykladzie oznaczone zostalo jako “emotion”,
co sugeruje duza swobod¢ dang anotatorom i mozna si¢ zastanawiac czy aby nie zbyt duza. Jak
zrdznicowane byly ilosciowo oznaczone kategorie?
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Rozdziat 5. Studivm przypadku (ISIS na Twitterze)

Jedna z najciekawszych czesci rozprawy obfitujaca nie tylko w techniczne opisy ale 1 doktadng
analize prawdopodobnych przyezyn zréznicowania wynikéw, ktore nie zawsze byly zadawalajace.
Nalezy podkreslié, iz Doktorant starannie opisuje prace klasyfikatora w zadaniu rozpoznawania
ckstremizmu, jednak odczuwalny jest brak konkretnych przyktadéw zdan dla lepszego zilustrowania
analizy bledéw, co umozliwifoby czytajacym lepsza weryfikacje wyciagnietych wnioskow. Po czesci
rolg te spetniaja tabele korelagji, wiec nie jest to mankament krytyczny. Potwierdzone i obalone
prawdziwosci postawionych hipotez stanowia wazna cz¢é¢ rozprawy, a caly rozdziat wnosi duzo
materiatu 1 obserwacji o skutecznosci poszezegdlnych cech oraz o specyfice poszezegdlnych danych.

Rozdzial 6. Propozycja ulepszenia atrybutéw jezykowych

Niespodziewanie niskie wyniki dla wektorowej reprezentacji odkryte podczas studium przypadku
sktonity mgr. Balcerzaka do glehszej analizy i checi poprawy generalizacji zastosowanych modeli.
Obrana metoda (kategoryzacja wektorowa w celu odnalezienie stow o podobnym Znaczemu)
okazata sie po czeéci stuszna 1 usprawnita dziatania Klasyfikatoréw, dajac najezeécie] lepsze wyniki
niz metoda BoW {cho¢ nie zawsze), szczeg6lnie w odpowiednich kombinacjach cech. Nie do korica
mozna by¢ przekonanym co do gtebi zbadania innych préb kategoryzacji w celu poréwnania z nimi
zaproponowanej metody Word2Category, ale jest to temat na tyle szeroki, iz mozna potraktowacé
pomyst Doktoranta jako nowy i oryginalny przyklad zastosowania automatycznego grupowania stow
znaczeniowo podobnych.

Na rysunku 6.2 imiona Mary oraz Tony nie zostaly sklasyfikowane jako nalezace do tej same;
kategorii, trudno domysli¢ si¢ czy chodzi o pokazanie niedoskonatosci algorytmu czy tez autor
pomylit si¢ stosujac nieprawidtowy kolor. Natomiast na poprzednim rysunku (6.1) kolor fioletowy jest
zbyt ciemny, co drastycznie obniza jego czytelno$¢, przynajmniej na papierze. |

Rozdzial 7. Gléwny wniesek

Ostatnia cze$é rozprawy zawiera podsumowanie pracy. Doktorant raz jeszcze opisuje pokrotce cele,
obserwacje, problemy dotycz@ce danych, deﬁnicji i samych wynikéw. Raczej pobieznie
przedstawione zostaly réwniez ograniczenia i mozliwe kolejne kroki na drodze udoskonalenia metod
wykrywama ekstremizmu w tekscie, np. poprzez zastosowanie techniki LSTM dla powtarzajacych
sie fraz,

Silne strony rozprawy

Praca stanowi przyjemna lekture, w ktdrej jasno postawione zostaly cele badati, przedstawiono
problemy dotychczasowych metod bogato ilustrowanych bibliografia, wyttumaczono zastosowana
metodyke i zaproponowano udoskonalenia bedace bardziej zblizone do aktualnie popularnych
metod (reprezentacje wektorowe). Wnioski zostaty elokwentnie opisane i cato$¢ (napisana
przystepnym jezykiem) moze stanowié zestaw wskazowek do przeprowadzenia podobnych badan
réwniez dla naukowcéw dopiero rozpoczynajacych stosowanie przetwarzania jezyka dla
wzbogacenia swojego wachlarza narzedzi naukowych, Skrupulatnie wykazana zostata istotnosé
statystyczna wynikéw oraz korelacji.

Sama tematyka rozprawy jest wazna i rodzi cenne pytania, na ktére mogliby odpowiedzie¢ kolejni
badacze jak i sam Doktorant w kolejnych etapach badan.
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Stabe strony rozprawy

Algorytnty zastosowane w poréwnaniach klasyfikatoréw sa wprawdzie standardowymi metodami do
podobnych bada, ale nie sa to moze najlepiej sprawujace sie metody na dzien dzisicjszy. Domyslam
sie, 7e Doktorant nie dysponowat wystarczajaca iloscia danych do przeprowadzenia dodatkowych
cksperymentéw; ale ta kwestia nasuwa kolejne pytanie - czy nie mozna byto pokusié si¢ o wicksze
zestawy przyktadéw, by lepiej odpowiedzieé na pytanie: jak wielko§¢ danych wplywa na precyzj¢
Klasyfikacji tekstéw wyrazajacych poglady ekstremistyczne przy zastosowaniu najnowszych trendbw
w klasyfikacji tekstu?

W pracy nie zawarto wszystkich szczegétow potrzebnych przy replikacji bada, wielu trzeba sig
domyélad, jednak nie sa to braki krytyczne. Rozprawie w wielu miejscach brak ostateczne] ogtady od
strony formalnej, o czym ponizej.

Formalna strona pracy

Praca sformatowana jest poprawnie i przejrzyécie, jednakze zawiera tak wicle niewielkich
niedociagnied, iz po parunastu stronach czytania ma si¢ wrazenie, iz czgéciowo pisana byla ona w
pospiechu i bez ponownego przeczytania. Juz w spisie tresci, tabel, itp. rzuca si¢ w oczy brak spacji
miedzy dtuzszymi numerami a tekstem, brak konsekwencji w uzywaniu spagji przed numerem
bibliografii w tekécie (na stronie 39 numer bibliografii zastapiony jest tytutern, a na stronie 29
bibliografia przytoczona jest w przypisic), wyrazenia w tabelach potrafia wychodzi¢ poza zakres (str.
59). W wiclu miejscach ma si¢ wrazenie, ze autor zapomniat o dokoriczeniu dodawania biblografii
w tekécie lub w tabelach (np. Tabela 3.2) a nawet o rozwini¢ciu watku, jak sugeruje np. brak kropki
na koticu str. 79, Mimo, iz jezyk angielski, w ktérym napisano prace, czyta sig §wietnie, nie obylo si¢
bez wielu minimalnych btedéw, ktére podobnie do braku konsekwencji w spacjowaniu,
niejednolitym uzyciu separatoréw w duzych liczbach, itd,, prosza si¢ o edycje (np. “it’s use” zamiast
“its use”, “vs” zamiast “vs.”, “twitter” z mate] litery, “Us based” zamiast “US based”, albo raczej
“US-hased”, “word2Category” zamiast “Word2Category”, “reprezented” zamiast

“represented” (rysunek 6.2), itd.).

Nie zawsze kolejnoéé w tabelach jest jasna - czasem poréwnywane wyniki uporzadkowane sa w
kolejnoéci od najgorszych do najlepszych, innymi razy - nie s3 uporzadkowane w ogéle, co utrudnia
czytajgcemu szybki wglad w rezultaty. !

Rzecz jasna powyzsze detale nie wptywaja bezposrednio na oceng merytoryczng pracy, ale
doktorant powinien zwrdcié uwage na detale gdyz moga one sugerowac niewystarczajacy stopief
wykonczenia rozprawy. )

Konkluzja

Biorac pod uwage summe poczynionych obserwacji stwierdzam, iz przediozona rozprawa spetnia
wymogi stawiane przez Ustawe o Stopniach i Tytutach Nankowych w stopniu umozliwiajacym
przejécie do dalszych etapéw przewodu doktorskiego. Wnioskuje zatem o przyjecie rozprawy oraz o
dopuszczenie mgr. Balcerzaka do kolejnych etapdw tegoz przewodu.

Sapporo, dnia 25.2.2019 Dr. inz. Rafal Rzepka
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